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Zoznam je vytvoreny na zdklade spdtnej vizby od externych hodnotitelov, ktori hodnotili
prihlasky v ramci vsetkych sektorov vzdeldvania a odbornej pripravy:

e nedostatok invencie aslabé sustredenic na aktualne problémy vo vzdelavani;
vSeobecny charakter projektov

e projekt nespliia kritérium inovativnosti

e jedinym cielom projektov bolo financovanie vlastnej obvyklej ¢innosti bez pridanej
hodnoty

e ziadatelia venovali minimalny ¢as uvazovaniu nad cielmi projektu, procesom ich
dosiahnutia, partnermi a dopadom projektu (ciele nie st jasne definované)

e projekt neriesi ziadnu z eurdpskych priorit

e mnohé projekty sa zameriavali na viacero eurdpskych priorit, resp. eurdpske priority
boli popisané vel'mi vS§eobecne

e Ziadatelia sa eSte neorientuju v redlnych limitoch, vdcSina chce namiesto "malych"
partnerstiev len tie "vel'ké"

e zI¢ vyplnenie formuldru prihlasky: neodpovedanie na otdzku, resp. odpovedanie na
inom mieste, ako je polozena alebo uvadzanie irelevantnych informacii, opakovanie
myslienok, frazovitost’, nepresnosti v jednotlivych Castiach prihlasky

e jedna z najvidcsich slabin - navrh ¢erpania finan¢nych prostriedkov

e chyba analyza sucasného stavu v danej problematike

e niektori ziadatelia sa netrafili do identifikacie opravnenych cielovych skupin a jasnej
previazanosti o¢akavanych vystupov na poZiadavky KA2

e projekt sice identifikuje cielové skupiny, ale nie su jasne uvedené ich Specifické
potreby; proces analyzy potrieb pred podanim prihlaSky by mal byt opisany
podrobnejsie

e potreby zapojenych inStiticii a ofakavané vysledky nie st presvedCivo popisane,
projekt je v tejto Casti pomerne vSeobecny a frazovity

e prili§ vela nadnarodnych aktivit s vysokym poctom uc€astnikov vzhladom na
ocakavany prinos

e pracovny program neuvadza, na ¢om budi partneri spolupracovat’ mimo navstev a
celkovo aj jednotlivé aktivity nezodpovedaju schopnostiam a veku Studentov

e partneri nie su intenzivne zapojeni do formovania vysledkov

e problémy sa vyskytovali s chapanim intelektualnych vystupov, tie si mnohé
organizécie zamienali s disemina¢nymi aktivitami

e prevladaji vyskumné vystupy

e malo rozpracované intelektudlne vystupy a metodologia projektovych aktivit

e 7Ziadatelia by mali detailnejSie rozpisat’ indikdtory hodnotenia kvality aktivit a
vystupov, ako aj mechanizmy komunikacie a koordinacie

e chyba disemina¢ny plan, disemina¢né kanaly si popisané nedostatocne, cielové
skupiny disemindcie nie su identifikované, diseminécia nie je cielena

e v projekte nie je dostato¢ne objasnené, ako bude udrzatelnost’ projektu zabezpecena
na partnerskych institaciach

e chybaju kritérid merania dopadov



kvalitu prihlasky by zvysilo prehl'adnejSie rozpracovanie jednotlivych faz projektu a
indikatory hodnotenia kvality

predpoklada sa sice dopad projektu na miestnej, regionalnej aj narodnej tirovni, ale nie
je jasné, akymi aktivitami bude tento dopad dosiahnuty



